Republica de Colombia
Corte Suprema de Justicia

Sala de Casacion Laboral

CLARA CECILIA DUENAS QUEVEDO
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AL3957-2021
Radicacion n.° 89810
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Bogota, D.C., ocho (8) de septiembre de dos mil

veintiuno (2021).

Decide la Corte la solicitud que presento el apoderado
de MILADIS MARIA PINTO MOSCOTE, en el proceso
ordinario laboral que adelanta contra la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES.

I. ANTECEDENTES

Mediante proveido de 9 de junio de 2021, esta Sala
admiti6 el recurso extraordinario de casacion que propuso la
demandante y ordeno correrle traslado para sustentarlo,
término que inici6 el 22 del mismo mes y ano y finalizo el 21

de julio de 2021, sin que fuera allegado escrito alguno.
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Con posterioridad a dicho lapso, el mandatario de la
actora solicita «eponer nuevos términos a fin de po[der]|
terminar la redaccion de la demanda hasta que vaya pasando

los dias fuertes del COVID 19 que pade]ce]».

Como fundamento de su peticion, aduce que con ocasion
a dicha enfermedad «h[a] estado imposibilitado para realizar
su trabajo», pues «desde el 10 de junio de 2021 h|a] tenido
mucho dolor de cabeza, fiebre, escalofrios, tos y dolor tordaxico

[sic/».

Con el fin de constatar lo anterior, anexa copia de su

historia clinica.

II. CONSIDERACIONES

Sea lo primero senalar que de acuerdo con lo previsto en
los articulos 4.° de la Ley 270 de 1996 y 117 del Codigo
General del Proceso, aplicable a los asuntos laborales por
remision expresa del articulo 145 del Codigo Procesal del
Trabajo y de la Seguridad Social, «os términos para la
realizacion de los actos procesales de las partes [...], son

perentorios e improrrogables, salvo disposicion en contrarion.

Es asi que el numeral 2.° del articulo 159 del citado
estatuto Procesal Civil, establece que el proceso podra
interrumpirse «por muerte, enfermedad grave o privacion de la

libertad del apoderado judicial de alguna de las partes [...]».
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En lo que respecta a la enfermedad grave, esta
Corporacion, entre otras, en providencias CSJ AL8124-2016,
CSJ AL571-2017, CSJ AL229-2019, CSJ AL3380-2020y CSJ
AL3780-2021, senal6 que debe entenderse como:

[...] aquella que impide al apoderado realizar aquellos actos de conducta
atinentes a la realizacion de la gestion profesional encomendada, bien por si
[sic] solo o con el aporte o colaboracién de otro. Sera grave, entonces, la
enfermedad que imposibilita a la parte o al apoderado en su caso, no so6lo [sic]
la movilizaciéon de un lugar a otro, sino que le resta oportunidad para superar
lo que a él personalmente le corresponde.

No obstante, esta Sala estima que no es viable atender
positivamente la solicitud del apoderado de la demandante,
toda vez que revisada la documental anexa a la misma, se
advierte que el peticionario no aporté prueba del eventual
contagio ni incapacidad otorgada por un profesional de la
salud que acredite su imposibilidad para trabajar, pues
unicamente allegdo copia de una historia clinica de fecha 21
de julio de 2021 (dia de vencimiento del término de traslado)
de la que no es dable inferir tal situacion, por cuanto en
aquella tnicamente se observan los datos del peticionario,
antecedentes médicos, sus respuestas al test de rutina sobre
Covid-19 y una autorizacion para practicarse la prueba con

el fin de determinar si esta o no contagiado del mismo.

Por tales motivos, y sin ser necesarias mas
consideraciones, no se accedera a la peticion que formulo el

apoderado de la actora.
En ese orden, comoquiera que la parte accionante no
presento la demanda de casacion dentro del lapso que se le

concedio para tal efecto, esta Sala declarara desierto el
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recurso de casacion conforme lo previsto en el articulo 65 del
Decreto 528 de 1964 y ordenara la devolucion del expediente

al Tribunal de origen.

III. DECISION

En meérito de lo expuesto, la Sala de Casacion Laboral

de la Corte Suprema de Justicia,

RESUELVE:

PRIMERO: NO ACCEDER a la solicitud que formulé el
mandatario de MILADIS MARIA PINTO MOSCOTE.

SEGUNDO: DECLARAR desierto el recurso de casacion
que propuso la parte actora, de conformidad con lo previsto en

el articulo 65 del Decreto 528 de 1964.

TERCERO: DEVOLVER el expediente al Tribunal de

origen.

Notifiquese y cumplase.

OMAR ANGEL/MEJiA AMADOR

Presidente de la Sala
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GERARD(?; TERO ZULUAGA

i

FERNANDO CASTILLO/CADENA
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IVAN MAURICIO LENIS GOMEZ

JORGE LUIS QUII&)Z ALEMAN
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Secretaria Sala de Casacién Laboral
Corte Suprema de Justicia
CONSTANCIA DE NOTIFICACION

En la fecha 9 de septiembre de 2021, a las 8:00
a.m. se notifica por anotacion en Estado n.°_ 150 la
providencia proferida el §)de septiembre de 2021.

SECRETARIA v

L)

Secretaria Sala de Casacion Laboral
Corte Suprema de Justicia
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

En la fecha 14 de septiembre de 2021 y hora
5:00 p.m., queda ejecutoriada la providencia
proferida el 8 de septienibre de 2021.

SECRETARIA N
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